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referitor la propunerea legislativa privind simplificarea
procedurii impartirii terenurilor agricole intre coproprietari

Analizind propunerea legislativa privind simplificarea
procedurii impartirii terenurilor agricole intre coproprietari,
transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa nr.573 din
18.12.2002,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare §i functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativa, cu urmatoarele
observatii §i propuneri:

1. Prin Expunerea de motive se aratd cd din motive sociale a
devenit necesara o procedurd simplificatd, in cazul iesirii din
indiviziunea creata prin eliberarea unor titluri de proprietate colective,
in urma reconstituirii proprietatii private asupra terenurilor agricole,
decurgand din aplicarea dispozitiilor Legilor nr.18/1991, nr.169/1997
si nr.1/2000.

Pentru a se evita cheltuielile ocazionate, pe care majoritatea
oamenilor de la sate nu si le pot permite, in cazul existentei unui acord a
coindivizarilor asupra modului de impartire, se propune ca aceasta sa poata
fi realizata de catre comisia locala de aplicare a legii fondului funciar.

Prin natura reglementérii propunerea legislativd are caracterul
unei legi organice.

2. La art.1, pentru indicarea corectd a datelor de identificare a
Legii nr.18/1991, este necesard reformularea sintagmei “Comisiei
locale de aplicare a Legii fondului funciar”, astfel: “Comisiei locale de
aplicare a Legii fondului funciar nr.18/1991, republicatd, cu
modificarile ulterioare”.

Totodata, pentru precizia necesard, sugeram ca dupa substantivul
“coproprietarii” din randul 1 si fie adaugatd expresia “persoane
fizice”.



3. La art.2, pentru o bund sistematizare a normelor, sugeram
structurarea textului In trei alineate distincte, al doilea alineat urmand sa
inceapa cu precizarea elementelor pe care trebuie s le contina cererea.

In acest sens, sugerim ca partea introductivi a viitorului alin.(2)
sa aibd urmatoarea redactare:

“(2). Cererea prevazuta la alin.(1) va cuprinde:”.

La acelasi articol, dupa sintagma din randul 1 “acelasi titlu de
proprietate” propunem addugarea expresiel “in urma reconstituirii
dreptului”, aceasta fiind necesard pentru delimitarea stricta a ipotezei.

Pentru realizarea acordului gramatical este necesard inlocuirea in
randul 2 a cuvantului “cédrora” cu “careia”.

Cel de al treilea alineat va debuta astfel:

“(3) La cerere se va anexa:”, urmand ca la lit.a), in finalul
propozitiei, textul sd fie completat cu sintagma “conform modelului
prevazut in anexa care face parte integrantad din corpul legii”.

4, Textul propus la art.3 creaza un dubiu cu privire la autoritatea
care ia act de intelegerea intervenita intre proprietari, deoarece la art. 1
se specifica implicarea comisiei locale de aplicare a Legii fondului
funciar, in timp ce 1n acest articol, este denumit doar primarul.

Pe de altd parte, in ce priveste emiterea titlurilor de
proprietate, solutia preconizatd instituie o particularitate in sistem,
deoarece atributia comisiei comunale, ordsenesti sau municipale este
aceca de a inainta spre validare comisiei judetene, propunerile,
impreuna cu proiectele de delimitare si1 parcelare, pentru ca aceasta sa
emita titlurile de proprietate pentru cererile validate.

Modelul titlului de proprietate prevdzut la anexa nr.27 din
Regulament arata ca titlul este eliberat de prefect, deci nu de primar,
cum se prevede in art.3 din proiect.

Pentru corelare cu aceste dispozitii, textul propus trebuie
revazut, ca de altfel si modelul de declaratie, prin care se considera ca
aceasta constituie titlul de proprietate.
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